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A Godot-t varva cimu eldadasrol

Szabo K. Istvan rendezoéi életutja 2024 szeptembereé-
nek végén a harmadik Godot-adaptacidjahoz érkezett.
A Samuel Beckett megalkotta varakozaslegenda szinre

vitelével ugyanis a Jaszai Mari-dijas miivész tizévente
leképezi, egyben lekoveti a vilagban és a vilaglatasa-
ban bekovetkezett valtozasokat: azt, hogy miben lehe-
tett — vagy épp nem lehetett — reménykedni két évtized-
del ezel6tt, majd ra tiz évre, illetve mi az, ami esetleg
bizakodasra adhat okot — vagy épp nem adhat - a jelen
helyzetben, az itt és most fel6l szemlélve.

A rendezé eddigi harom Godot-adaptacidja kozotti kilonbséget, valamint
az ezzel kapcsolatos (6nmagaval, a szinhazcsinalassal és a vildggal szembeni)
elvarashorizontjanak a folyamatos valtozasat talan az el6éadas cimét érinté mos-
tani modositasban lehet a leginkabb tetten érni. Hiszen amig a 2004-es és a
2014-es darab a Beckett-drama eredeti, Godot-ra vdrva cimét megérizve a vala-
mire valé varakozasra helyezte a hangsulyt — fokuszban ennek az értelmetlensé-
gével és a varakozas kozbeni megsemmmisilés elkeriilhetetlenségének a felis-
merésével —, addig a mostani, a Csokonai Nemzeti Szinhazban készitett eléadas
a Beckett-m friss forditasanak a cimébdl kiindulva a valakire varakozasra ssz-
pontosit. Godot-t vdrva — hangzik a cim, felerésitvén ezzel az oly sokféleképp

sz

megvaltas, restitutio bekdvetkezte utani sévargast.
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Ennek fényében valik rendkiviil sokatmondova a diszlet: a Beckett altal mind-
Ossze egy alkalommal megrendezett Godot-eléadas latvanyelemeit felhasz-
nalva Szabd K. Istvan lanis Vasilatos diszlettervezével a nézdi jobbra, egy zon-
gora tetejére dlmodta a becketti kopar tajat a bel6le kitliremkedd faval, amelyre
annak idején Jézust a két latorral egyutt felfeszitették. A fa felé kozelitd két
apro, ember formaju figura zongorara helyezése pedig maris azt az asszociaciot
ébresztheti bennlink, hogy a kdzben szinre |ép6 Estragon és Vladimir talan e két
lator hasonmasa vagy utdda. Akik kozil — hangzik az eléadasban a Seress Zoltan
alakitotta Vladimir fontos mondanddja — bizonyos evangéliumi forras szerint az
egyik megmenekiilt...

Az, hogy a becketti enteridr itt nem kdzépen, hanem oldalt helyezkedik el,
onmagaban jelzi, hogy a rendezé legaldbb akkora, ha nem nagyobb hangsulyt
fektetett a szinpad tobbi részére odaképzelhetd Utra, amelyet Vladimirnak és
Estragonnak — és mas szempontbol ugyan, de Pozzdnak és Luckynak is — be kell/
kéne jarnia a megvaltas, az irgalom elnyerése érdekében, mint a diszletelemekre.

1. kép. Bakota Arpad és Seress Zoltan a Csokonai Nemzeti Szinhaz Godot-t vdrva cim(i
eléadasanak 2024. szeptember 25-i sajtonyilvanos féprobajan, rendezé: Szabd K. Istvan
(Foté: Theater.hu — llovszky Béla)
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Ekozben az isteni restitutio megvaldsulasanak a bizonytalansagat azok a sziné-
szek altal, jaték kozben a szinpadot korbedleld, fekete falra felirt szovegek és
abrak is bizonyitjak, amelyek kbzponti eleme egy, az akasztofajatékot imitalo rajz.

Amikor a két lator (?), Gton lévé / utonalld (?), Estragon és Vladimir régton a
darab elején arrdl lamentél, hogy ha Godot mégse jon el, felkdssék-e magukat
a fara, és ki kosse fel magat hamarabb, a falra felrajzolt ,GodgT" dbra a donté-
stk darab végéig fennall6 elodazasanak a szimbdluma lesz egyben: ha id6 el6tt
kotik fel magukat, és nem varjdk meg Godot érkezését, ugy sem jo, ha nem
kotik fel magukat, gy sem jo, mert Beckett vildgaban az Isten képére és hason-
latossagara teremtett ember — lasd Estragon becenevében, a Gogdban a ,Go”
szbtagot, és Vladimir becenevében, a Didiben a ,D"-t, vagyis a nevik is tikrozte
isteniteremtmény-jellegiiket — ki van szolgaltatva az id6 megfoghatatlansaga-
nak. Ezzel egyitt a linearitas hianyanak, a jelen és a jové mint olyan — és benne
Godot eljévetele — bizonytalansaganak.

A jelen és a jovo definidlhatatlansagat mar a darab elején jelzi Vladimir és Estra-
gon pérbeszéde: Seress Zoltan Vladimirja arrél gyézkodi a Bakota Arpad megfor-
malta Estragont, hogy Godot az eljovetele napjaul ,Szombatot mondott. Asszem.
Biztos felirtam valahova”. Amire Estragon igy cafol ra: ,De melyik szombatot?
Ma szombat van egyaltalan? Nem inkdbb vasarnap? Vagy hétfé? Vagy péntek?”

Am ha semmi fogddzé nincs se a jelen napra, se a jelen 6rara, se a jelen percre
nézvést, a két, fa felé tartd alak egyetlen lehetésége a multba kapaszkodas (vol-
na). A habitusukhoz — lasd Vladimir mavelt észlénységéhez, és ellenpontja, egy-
ben kiegészitdje, a tudatlan 6sztonlény Estragon ,attitldjéhez” illéen — néha
fel-felsejlik bennlk egy, talan mar egyszer (vagy t6bbszor) megélt epizodd az
altaluk képviselt emberiség torténetébdl. Ebben a rendezdi koncepcidban igy
az egész olyan hatast kelt, mintha a Beckett-drama elsé felvonasa egy meg nem
irt nulladik felvonas tovabbvitele volna, ahol az egykoron meg- és atéltek emlék-
foszlanyok, reminiszcenciak képében itt és most bukkannanak fel Ujra.

Ezek feltoluldsahoz, a déja vu érzés szinpadi érzékeltetéséhez a rendezé és a
két alakot megformald szinész adekvatan hasznalja a Beckett-drama szerzdi inst-
rukciojaban megjeldlt kellékeit. A kalap féleg Vladimir szamara fontos, mintha a
viselése nélkil — és lesz is ilyen a masodik felvonasban — a filozofalasra, topren-
gésre hajlamos alak nemcsak hogy nem lenne képes gondolkodni, hanem nem
érhetne fel — igymond, nem hosszabbodhatna meg — a felé az éteri magaslat
felé, ahova a gondolatai altal vagyik. Ezzel szemben az 6t kiegészitd 6sztonlény
Estragonnak allanddan a cipdjével gyllik meg a baja. A féldhdzragadtsagat,
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a materialis igényei kielégitését, éhségérzete elfojtasat és aludni vagyasat a lab-
belije, azaz a talajhoz érd, ,talajt fogd” kellékének a megléte vagy épp a hia-
nya még tovabb erdsiti. Massaguk kovetkeztében az emlékeik milyensége, sét
az emlékezésre vald képességik is kulonbozik egymastdl. Amig az absztrak-
ciéra hajlamos, az eszményekért még lelkesedd, reménykedé idealista Vladimir-
ban felsejlenek bizonyos, egykor megélt torténetfoszlanyok, példaul az, amikor
kihalaszta Estragont a Szajnabdl, vagy épp bizonyos mitikus torténések — lasd
a két latorrél sz6l6 elmélkedését, addig a kizarélag materiélis szinten gondol-
kodni képes utitarsanak a Szentirdsrél is csupan a testi szlikségletei kielégitése
jut az eszébe: ,A Szentfold térképére emlékszem. A Holt-tenger halvanykék volt.
Ha csak ranéztem, megszomjaztam.” Am legtobbszor Didi felvetésére Gogonak
nem jut az eszébe semmi, mert 6 még a tarsahoz viszonyitva is kevésbé vagy
egyaltalan nem képes a visszaemlékezésre. A kollektiv és egyéni memoriavesz-
tés aldozataként arra sem emlékszik, hogy midta boldogtalan.

Szab¢ K. Istvan rendkivil koherens, a legaprobb részletekig kidolgozott ren-
dezésében a két Uton lévd / Utonallod alak — akik az Uton valdé megrekedtsé-
glk, maradasra karhozottsaguk miatt konkrétan is ,Uton allok"” — emlékezésbéli
képességeinek a kilonbsége mintegy az ket megtestesitd szinészek jatékat is
meghatarozza: amig Vladimir elmélkedd, bolcselkedd magatartasat tokéletesen
visszaadja Seress humanus elemekkel fiszerezett, Estragon felé sokszor empa-
tidval, valdban felebarati szeretettel forduld, rendkivil erés szinpadi jelenléte, a
Beckett-dramaban oly fontos ,bohdcvonulatot” és a két alak clownjellegét féleg
Bakota mozgéasszinhazi elemekkel tarkitott jatékaban érhetjik tetten. Kettdsik
kilonbozbéségébdl pedig ily médon egy magasabb minéségl ,bohdckodas”
szlletik: az 6cska bohoctréfak helyett sokkal inkabb burleszkbe ill6 elemeket,
Buster Keaton-féle humorral flszerezett jeleneteket produkalnak, ahol a vla-
dimiri elmélkedés mintegy ,leh(ti” az amuigy hasonléan kérészéleti estragoni
bohdécos optimizmust.

Am az id6 csak nem telik, helyben, sét inkabb kérbe-kérbe jar, amit Szabé K.
tasara hivatott, a Vladimir-Estragon vizszintes tengelyére merélegesen érkezd
Pozzo-Lucky-kettds — magatartasa érzékeltet. Az emberiség torténetében és az
ember természetrajzaban 6roktdl fogva benne |évé Ur-szolga viszony, ala-félé
rendeltség megtestesitdi 6k, akik a szinpadra vald allandé vissza-visszatértikkel
is jelzik: nem, senki ne varja, hogy nappalok és éjszakak alland6 korforgasan tul
itt elérehaladasrél barmilyen szinten is sz6 lesz, féleg gy nem, hogy allandéan

109



MUISMERTETES

ugyanoda lyukadnak ki. Sorban Csaba kényes Pozzo urasaga szaron vezeti a Pal
Hunor altal lenylig6zéen megformalt, mindenféle kacattal, bérondokkel, szék-
kel felszerelt szolgat, Luckyt. Vladimir szemében egy-egy Ujboli megérkezésiik-
kor a ,megvaltozasukkal”, Estragon szemében pedig az ugyanolyansagukkal
vagy épp a fel nem ismerhetéségiikkel 6k ketten nemcsak az allandéan, kor-
forgasszerlien Gjratermel6dd emberiséget képviselik — hiszen az eléadas egyik
legfajsulyosabb mondata azzal szembesit benniinket, hogy ,az asszonyok a sir
folott guggolva sziilnek” —, hanem az idé mitikus korforgasjellegét, azaz a vara-
kozas, az isteni restitutio esetleges bekovetkezte reményének az értelmetlensé-
gét is még tovabb erdsitik. S ez akkor is igy van, ha minden egyes tavoztukkor
az ebben a miliében rendkivil bizarra valoé ,Isten aldja!” sz6fordulattal kdszon-
nek el egymastol. Olyannyira igy van, hogy Vladimirban egy ponton még az is
felmerdl, hogy 6 tulajdonképpen ataludta az itt emlékezetfoszlanyok formaja-
ban feltolulé emberi szenvedést — példaul Szabé K. rendezésében a ,milliardnyi
halott”, a ,hullahegy” felsejlé képe kapcsan egy gazkamrahoz hasonld, magabdl
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egy ponton cipdket kiokado diszletelem felvonultatasaval a holokausztot —,
s amennyiben ataludta, végképp nem érdemes a megvaltasra.

Az irgalomra vald érdemtelenség kvintesszenciajava mégis az a Pozzo valik,
aki az elsd felvonasban Sorban Csaba leny(igdz6 jatékaban egy himringyéva kor-
csosult, mindenek, féleg Lucky felett allé Urat képviselt — 1asd a Godot és a Pozzo
nevek hasonlésagat, amire az érkeztiikkor lefolytatott parbeszéd is raerdsit:
,POZZO: Bemutatkoznék: Pozzo. VLADIMIR: Kizart dolog. ESTRAGON: Godot-t
mondott. VLADIMIR: Kizart dolog.” Ugyanezt a hatéast éri el a Pozzo nevével flg-
gblegesen kiegészitett ,GodgT” abra is. Pozzo azonban a masodik felvonéasra
vakka és kiszolgaltatotta valik. Vakként pedig ,nem ismeri az id6é fogalmat”, és
ezért tor ki belble Sorban szivszoritdéan egyszer(, lecsupaszitott eléadasaban
ez a monoldg is: ,Meddig gyétdérnek még ezzel az id6-micsodaval? Ez 6rilet!
Mikor?! Mikor?! Egy napon. Ez nem elég maguknak, egy nap, valamikor meg-
némult, egy nap megvakultam, egy nap megsiiketiliink, egy nap megsziiletlnk,
egy nap majd meghalunk, ugyanazon a napon, ugyanabban a pillanatban, ez
maguknak nem elég?” S mivel az id6 esetleges el6rehaladasardl vagy épp egy
helyben topogasardl nincs fogalma, immar idétlenil és idétlenil kialt irgalomeért.

Egyre elkeseredettebb kidltasdban ugyanakkor ott rejlik Vladimir és Estragon
masodik felvonasra némiképp megvaltozott ,attitldje” is. Ez azért kdvetkezhet
be, mert amig Szabo K. rendezésében az elsé felvonas egy ezt megel6z6, meg
nem irt — nulladik — felvonas folytatasava, addig a becketti szandék rendezéi
kdvetésével a masodik felvonas az elsd tlikorképévé, csak épp joval sdtétebb
tukorképévé valik. Hiszen amig az elsé felvonasban a latrok kizarélag énma-
gukat adtak, a masodikban elkezdenek ,pozzoésat és luckysat” jatszani. A két
emberi, a vizszintes és a fliggdleges tengely ilyesfajta keresztezédése igy az
.emberanyag” szintjén is érzékelteti: nincs Uj a nap alatt, mindig, kérforgassze-
rllen ugyanazon tulajdonsagainkat ismételjiik meg, csak egyre alantasabb for-
maban. Ez Vladimir és Estragon, a két irgalmas szamaritanus irgalmatlan szama-
ritdnussa valasaban is megmutatkozik, amikor a foldre rogyott Pozzo felsegitése
koril er6sen hezitalni kezdenek.

De nem csak ebben érhet6 tetten. Amikor Vladimir a sajat kalapjatol megsza-
badulva Lucky kalapjat teszi a fejére — amely kalap az elsé felvonasban a szol-
gat félig gondolkodasra képes, az allat és az ember kozotti Iénnyé tette, és
amelynek kapcsan Pal Hunor egy elmondhatatlannak tiiné zagyva monoldggal
kdpraztatja el a nagyérdem(t, egyben szenvedteti az 6t hallgatd Urat és a két,
uton lévé figurat —, szdmara ez a kalap mint gondolkodasra késztetd eszkéz mar
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kevés lesz. Ennek birtokdban nem tudja folytatni — Ggy érezziik, nemcsak a gon-
dolkodast, de — a létet, a létezést sem. Es mégis ,Kezdjiik eldlréll"-t kialt, ami-
kor hirtelen Ujra megérkezik — masodjara, ismét mar-mar korforgasszerien —
a megvaltas reményét szimbolizalé gyermek (Sinka Marton), Godot kiildotte.
Am amennyire reményt keltd a Beckett-darab fiatal szerepléjének érkezte,
annyira elbizonytalanité tényezé is. Hiszen Vladimir kérdezdskddésére — Godot
személyét, eljovetelét, a Godot melletti |étezés kortlményeit illetéen — a fiu
leggyakoribb valasza az, hogy: ,Nem tudom, uram.”

Nem tudom, hogy kicsoda Godot, nem tudom, hogy eljon-e valaha, nem
tudom, hogy Kain vagyok-e, vagy Abel, esetleg a két lator, akik koziil az egyik
csak megmenekdlt tan, vagy a megfeszités utan feltdmadasra varo Krisztus.
Vagy igy, egyutt, ecce homoként, suritett Iétmddként minden és mindenki? Valo-
szinlleg ez utdbbi, am a négy szinész megformalta Beckett-figura tehetetlen
mozdulatlansagat latva és Godot tovabbra is érvényes hianydban még az errél
valé tudas irgalmaban is csak reménykedhetiink.

Godot-t vdrva. A Csokonai Nemzeti Szinhdz — Debrecen eléaddsa

Bemutatd: 2024. szeptember 27.

Rendezé: Szabé K. Istvan

Forditottdk Horvdth Agnes vezetésével az ELTE volt francia szakos hallgatéi
Jdtsszdk: Seress Zoltdn Jdszai Mari-dijas, Bakota Arpdd Jdszai Mari-dijas, Sorbdn
Csaba, Pal Hunor, Sinka Madrton Milan

Jelmeztervezd: Florina Belinda Vasilatos

Diszlettervezé: lanis Vasilatos

Sugé: Goz Adrienn

Ugyeld: Nagy Fruzsina
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